Forsvarets utvikling og demokratisk underskudd?

Samtidig som den overveiende største delen av den norske befolkningen sier at vi må ha et militært forsvar for å trygge en usikker fremtid, avvikles Forsvaret. I alle fall vil det skje dersom Forsvaret ikke får kompensert det kjøpekrafts tapet Forsvaret til stadighet utsettes for. Dette sier alle aktuelle utredninger som blant annet Forsvarspolitisk utvalg og Forsvarsstudie 07. En farlig utvikling som varsler et demokratiunderskudd når det gjelder hva våre bevilgende myndigheter faktisk gjør og hva folket mener at vi bør ha.  ”Folk og Forsvar” hadde i begynnelsen av 2007 en menings undersøkelse som viste at 91 % av den norske befolkning mente at vi trenger et militært forsvar med bakgrunn vår tids utfordringer. Da mener vel neppe dette overveldende flertallet at Forsvaret skal avvikles?

 Denne meget sterke oppslutningen om et militært forsvar er stort sett den samme hos velgere fra alle politiske partier representert på Stortinget. I dette kan det ligge mye politisk sprengkraft. Spesielt dersom velgerne tar innover seg at det ikke lenger «bare» er snakk om noen færre baser, men Forsvarets være eller ikke være. Fra Forsvarets forskningsinstitutt opplyses det at Forsvarets kjøpekraft er halvert fra 1990 fram til i dag, at Forsvaret står foran en avvikling dersom ikke denne trenden brytes. Samtidig stadfester det regjerings oppnevnte ”Forsvarspolitisk utvalg” at Forsvaret trenger et økonomisk løft ellers avvikles det. Videre at  dette løftet må ha en langsiktig karakter ellers er man tilbake til den samme problemstillingen om noen få år. Det samme sier Forsvarssjefens studie 07, og altså Forsvarets forskningsinstitutt. Hvordan hadde det stått til med din personlige økonomi om din kjøpekraft hadde blitt halvert i det samme tidsrommet som Forsvarets?

 Personlig konkurs ville nok vært en nærliggende tanke. Forsvaret har hittil unngått dette med et nødskrik, ved at man i samme tidsrommet har betalt seg ut av «problemet» ved å avvikle det anti-invasjons forsvar vi hadde, og dermed blitt mye mindre. Problemet er at det lille som er igjen vil også avvikles dersom våre folkevalgte ikke kompenserer for faktisk utgiftsøkning framover. Samtidig er det lille vi har igjen allerede alt for lite til å håndheve oppgavene Forsvaret har i dag. Dette viser seg tydelig når det gjelder slitasje på personellet fordi man rett og slett har for få ansatte og dermed mangler kompetansevolum for å få jobben gjort. Det er stadige symptomer som varsler om at noe er galt med ressurstilgangen når marinen ligger ved kai, kystvakten mangler seilingsdøgn, Hærens øvelser avlyses og Luftforsvaret får mindre flytimer.

Når 91 % av den norske befolkningen mener at vi bør ha et militært forsvar virker det absurd at Forsvaret er i ferd med å avvikles. Det ville i så fall rokke ved hele den demokratiske ide. En ide som går helt tilbake til de kjente franske filosofene som snakket varmt om en kontrakt mellom folket og staten hvor staten skulle garantere folkets og enkeltindividets frihet, likeverd og trygghet i en farlig og grådig verden.  Folkets gjenytelser til staten skulle da være i form av skatter og andre plikter. Dette synes å være en samfunnsmodell som virker og spesielt etter at den ble videreutviklet til et sant folkestyre. For hvordan skal man ellers forklare at de vestlige demokratiers og spesielt de velutviklede nordiske demokratiers toppresultater når det gjelder FNs rangeringsliste over land hvor det er best å bo. Samtidig har Norge en velkjent utsatt geografisk strategisk posisjon og vi sitter på vesentlige strategiske ressurser som er viktige for andre. Med andre ord vi har mye å forsvare og vi har en befolkning som tydelig ønsker nettopp det.

Så hvorfor har vi allikevel endt opp i denne situasjonen med et tydelig demokratisk underskudd når det gjelder Forsvarets utvikling, en utvikling som har pågått gjennom flere skiftende regjeringer. Jeg tror det har sammenheng med to hovedfaktorer.

Den første er at forsvaret har blitt en «ikke sak» blant de aller fleste av våre politikere siden det tilsynelatende har vært stor enighet om kursen, og den politiske gevinst ved å engasjere seg i forsvarssaken har hittil ikke vært fremtredende. Samtidig påståes det at vi aldri har hatt et bedre forsvar enn i dag. Det er nok riktig når det gjelder kvalitet på både personellet og utstyret på det lille vi har igjen. Men faktum er at det Forsvaret vi har igjen, som i utgangspunktet er for lite, også står i fare for å avvikles. Dette har ikke blitt synliggjort tydelig nok for hele befolkningen enda. Når det skjer er det ikke utenkelig at Forsvaret kan bli en viktig partipolitisk sak sett opp mot neste valg. Potensialet ligger i at så mange velgere fra alle partiene på Stortinget mener det er viktig med et militært forsvar i en verden som for dem framstår som farlig. De som da vil skåre best politisk er de som tydelig og troverdig tar ledelsen i debatten og samtidig gjenspeiler folkemeningen. Uten en slik demokratisk prosess kan vi risikere at andre agendaer enn folkets forsvarsvilje styrer utviklingen og vi går baklengs inn i en usikker fremtid med et forsvar under avvikling.
Den andre faktoren ligger hos den fjerde statsmakt hvor også debatt om Forsvaret i stort og de helt avgjørende problemstillingene er for usynlig selv om det ellers skrives mye om Forsvaret. Det som først og fremst blir svært synlig er skandaler, kritikk innenfor relativt snevre områder, spesielle lokale interesser, tvekamper etc. Selvsagt er det viktig å ha en fri presse som kan ta opp alle forhold som kan være kritikkverdige både når det gjelder statlige og private disposisjoner. Det er faktisk en forutsetning for at «den demokratiske kontrakt» blir ivaretatt. Men det blir galt når man ikke ser skogen for bare trær, og skogen i dette tilfellet er at Forsvaret står i reel fare for å avvikles tiltross for tydelig indikasjon på stor folkelig oppslutning om Forsvaret i vårt demokrati. Det er alvorlig.

I hovedsak trenger Forsvaret en langsiktighet når det gjelder bevilgninger som det i følge enkelte norske politikere er svært vanskelig å få til i vårt politiske system. Men er det ikke slik at politikk er det muliges kunst? Danskene fikk det til, og de har ikke på langt nær våre sikkerhetspolitiske utfordringer. 

